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lo admitié y le dio trasiado a. la recurrente para que

presentara la respectiva demanda de casacioén. ,_“
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Dentro'del termmo"'de traslado, la.recurrente allego la
KA gag‘q?’% ’a;a*
sustentamon del medlo de 1mpugna01on por lo que, a través

de auto del 1.° de marzo del 20%3 gse: calificé la demanda y

g
se ‘Corri6 traslado a los opom&ores para que presentaran sus
% o

alegatos correspondientesis intervalo dentro del cua} Se
- ﬁq" i

o
recibieron €scritos de gposmlon por parte 'del Banco Popular

,., \r

s hts
SA, Nacmnal de’“Seguros S.A. Compama de" Seguros
Generales y Seguros del Estado S*A
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Surtido el traslado en comento el apoderado Judlcgpal de

T&S Temﬁervwe S. A S‘ allego el lO de abril de-?32023
Fa :,q,;as

memorlal a traves*’del cual sohmtofque se le ‘pusiera en

co%ogmlento «la providencia fechada 1 de marzo de 2023,
w ¥
enunaada mediante el estado niimero 29 con fecha del 2 de

S i
marzo de 2023», asi con;o tamb1en que a partir de fese
4;#-'
momento,g«mzae el termmo [sic| de traslado» pues ; rnamfesto

v %3,, J‘m
que enﬁla pagma Webzde esta Corpor%'cwn no se pubhco aquel

provgldo a lo que agregé que «[1]ncluso revisando a fecha de

#-3“

i%éfy todas [las] provzdenczas profendas el 1 de marzo de 2023

NO esta [31c] publzcada nznguna bajo el numero [sm]”‘“de

radlcado zntemo 95695» sohcltud que fue negada a traves de
e

auto %el 26 de abril‘de 2023. 6{ 4 W
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% En desacuerdo con e&lo el apoderado en comen;c’o
presento recurso de « Rgf’OSICION Y EN SUBSIDIO %; ‘"’DE
?«
APELACION» en donde: %eltero que la prov1denc1a anorada no

se encontraba disponible y que «UNICAMENTE DESDE QUE
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EL SUSCRITO INTERPUSO EL ESCRITO DEL 10 DE ABRIL DE
2023, DE FORMA ASOMBROSAMENTE IRREGULAR
APARECE DISPONIBLE LA PROVIDENCIA EN UNCIADA EN EL
ESTADO N°29 DEL 02 DE MARZO DE 2023»

En virtud de lo anterior, la O_ﬁéiﬁa de Tecnologia de esta
Corporacion presenté informe en donde 'seﬁalé que el auto
del 1.° de marzo del 2023,:a través del cual se calific ﬂjla
demanda de casacion, se encuentra carg_ado enla pégina' web

desde Ael 2 de marzo dé 2023.

De conformidad con lo previsto en el articulo 110 del
Codigo General del Proceso se corrid traslado del recurso de
reposiciéon, dentro del cual no se recibié pronunciamiento

alguno.
II. CONSIDERACIONES

La Sala sefala que de conformidad con el articulo 63
del CPTSS, el recurso de reposicién procede contra los autos
interldcutorios dentro del término :de dos (2) dias siguientes
a su notificacion cuando se hiciere por estados, y si fuere en

audiencia se interpondra y decidira oralmente alli mismo.

De 'A'ésta manera, de no hacerse uso oportuno de este
mecahismo de defensa, la decision adversa adquiere firmeza
y, en consecuencia, no habra lugar al estudio del remedio
procesal que se presente ébn posterioridad (CSJ AL1210-
2022). . | - ’

SCLAIPT-06 V.00 3



Radicacion n.° 95695

Conforme a la disposiciéon legal referida, se evidencia
que el presente medio de 1mpugnac1on se interpuso dentro
del término previsto para. ello pues el auto recurrldo fue
notificado por estado del 27 de abril de 2023, y el recurso
aludido, se allego el"':lr2:de mayo de la. ‘fnisma anﬁéiidad‘ lo
anterlor de acuerdo con el mforme secretarial que reposa en

el expedlente digital.

Ahora bien, en ‘elfc’é'so sub examine,'se observa‘.'ai;le la
providen(':'i'a objeto*_'d:'él presente dleba‘t‘e fue notificada de
mal}efé acertada a través del Estado no. 29 del 2 de marzo
de 2023, de acuerdo con lo Qonfé:xilplado en el articulo 41 del
CPI‘SS modificado por el ai”{iculo 20 de la Ley 712 de 2001
sin embargo el apoderado de T&S Temservice S. A S alega
que la misma no se encontraba cargada en el smo web de
esta Corporac1on lugar en donde se fijan virtualmente las
prov1den01as proferidas por esta Sala, en concordancia con

lo senialado en el articulo 9“0 de la Ley 2213 de 2022. .:;.'5 :

Sobre este aspecto, debe anota.r:s:e' que al consultar la
prov'i"dencia en cuestiéon en la pé.giﬁa web de esta Corte, se
ev1denc1a una vez mas que la misma se encuentra
debidamente cargada desde el 2 de marzo de 2023, como
también lo acredita el 1nforme rendido por parte de la Oficina
de Tecnologla de esta Corporacmn que reposa en el cuaderno

dlgltal de la Corte; en él se consigna:

De otro lado y con. €l proposito de facilitar el acceso y
disponibilidad, las providencias también se han dispuesto para
las partes en el portal institucional en este caso especifico, ese
dia se publicaron 100 providencias, pero la imagen del
contenedor web indica que la relacionada fue puesta o
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modificada por ultima vez el 2/03/2023 (Subrayado y negrilla
por fuera del texto)

Aunado a lo anterior, :l;egistra la Sala que dentro dél
término de traslado concedido se recibieron escritos de
oposicic‘i‘ri i)or parte"idé los mandata,rioéz judiciales del Banco
Popular S.A., Nacional de Segurbé S.A. - Compania de
Seguros Generales y Seguro's' del Estado S. A., lo cual
constituye, sin duda, un 1nd1<:10 notable de que la prov1den01a
que el recurrente echa de menos fue de conoc1m1ento publico

para las partes

En consecuencia, no se repondra el auto del 26 de abril
de 2023 a través del cual se desestimoé la peticién elevada por
el apoderado judicial ,:d'e‘ T&S Temservice S.A.S. de que se
corra traslado nuevamente de la providencia del 1.° de marzo
de 2023 y se ordenara contmuar con el tramite

correspond1ente

Finalmente, se rechazara de plano el recurso de
apelacion interpuesto de manera subsidiaria, como quiera
que este no procede contra las providencias proferidas por la
Sala de Casacion Laboral de esta Corte.

I DECISION

"En mérito de lo expuesto, 1a Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacién Laboral,
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RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 26 de abril de
2023, por medio del cual se negd la peticion elevada el 10 de
abril por el apoderado judicial de T&S TEMSERVICE S.A.S.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de T&S TEMSERVICE
S.A.S.

TERCERO: Continuiese con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase.

Presidente de la Sala

———

FERNAN D(;%:ASTILLO CADENA

SCLAIPT-06 V.00 6



Radicacion n.° 95695

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

CLARA INES LOPEZ

OMAR ANGEL/MEJIiA AMADOR

NIGA/ROMERO
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Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 10 de agosto de 2023 a las 08:00 a.m.,
Se notifica por anotacion en estado n.° 125 la
providencia proferida el 26 de julio de 2023.
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SECRETARIA

£

Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 15 de agosto de 2023 y hora 5:00
p-m., queda ejecutoriada la providencia proferida
el 26 de julio de 2023.

SECRETARIA
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